PRO GRADUJEN ARVOSTELUKRITEERIT, Bio- ja ymparistdtieteiden laitoksen tarkentavat ohjeet.

Tutkielman kokonaisarvosana ei maaraydy osakriteerien aritmeettisena keskiarvona, vaan tyon tieteellisid ansioita painotetaan teknisia yksityiskohtia enemman. Arviointikriteereja sovellettaessa otetaan huomioon tyén luonne (esim.
teoreettinen vs. empiirinen). Tyon teoreettinen tai menetelmallinen vaativuus otetaan huomioon arvosanaa méaaritettaessa. Erinomaiselta (5) opinndytetydlté ei edellyteta tieteellisté tai menetelmallista uutuusarvoa, mutta se voidaan
lukea ansioksi. Erinomaisen tai kiitettdvan tydn on taytynyt valmistua sovitussa aikataulussa.

Erinomainen (5) Kiitettava (4) Hyva (3) Tyydyttava (2) Valttava (1) Hylatty
1 Tiivistelmé Suomen- ja Tiivistelméssé on esitetty tyén Tiivistelma vastaa tyon sisaltoa. Tiivistelm& vastaa paéosin tyon Tiivistelméa vastaa tyon sisaltoa Suomen- ja
englanninkieliset tausta, tavoitteet, menetelmét, Tiivistelméssé on esitetty tyon tausta, siséltoa. huonosti. englanninkieliset
tiivistelmat ovat tulokset, pohdinta ja tavoitteet, menetelmat, tulokset, tiivistelmat ei vastaa
molemmat johtopaéatokset tasapainoisesti. pohdinta ja johtop&atokset, mutta osien | Tiivistelmasta puuttuu joko tyén TAI tyon sisaltoa
sanavalinnoiltaan suhde ei ole tasapainossa. tausta, tavoitteet, menetelmat,
ja sujuvuudeltaan Joko englanninkielisen tai tulokset, pohdinta tai Tiivistelmasta puuttuu useampia TAI
lahes suomenkielisen tiivistelman Suomen- ja englanninkieliset tiivistelmat | johtopaatokset. tydn osa-alueita.
virheettomia. sanavalinnoissa ja sujuvuudessa | vastaavat sisalloltéan toisiaan. Suomen- ja
on parantamisen varaa. Englanninkielisessa tiivistelmassa voi Suomen- ja englanninkieliset TAI englanninkielisen
olla sanavalinnoissa ja sujuvuudessa tiivistelmét eivét taysin vastaa tiivistelméan teksti ei ole
parantamisen varaa tai suomenkieliseen | gisal5Itaan toisiaan Suomen- ja englanninkieliset ymmarrettavaa.
tiivistelmaan on jaanyt englannin kielen tai jompikumpi niistd on kankea tiivistelmat eivat vastaa
piirteita. k&annés toisesta. sisélloltaén toisiaan.
2 Johdanto Tyb6ssa otetaan Tyossa perustellaan seka teorian | Tyossé perustellaan joko teorian tai Tyossa perustellaan vain Tyossa ei perustella teorian ja/tai | Tutkimusta ei ole liitetty
(Tutkittavan perustellusti uusi etta kaytdnnon kannalta, miksi kéytannon kannalta, miksi se on tarked. | epasuorasti, miksi se on kéytannon kannalta, miksi se on alan teoreettiseen ja
kysymyksen teoreettinen tai tutkimus on térked. tarkea. tarkea. késitteelliseen taustaan
liittdminen késitteellinen Keskeiset kasitteet/ilmiot on maéritelty tai kaytédnndn
teoreettiseen ja nakokulma tai Keskeisten kasitteiden/ilmididen yksiselitteisesti, mutta niiden valintaaei | Keskeiset kasitteet/iimiot on Keskeiset kasitteet/ilmi6t on ongelmaan.
kasitteelliseen aikaisempaan valinta suhteessa lahikasitteisiin ole perusteltu. Kasitteet ja niiden véliset | kerrottu, mutta ei maéritelty [6ydettavissa tekstista, mutta
taustaan jaftai tutkimukseen on perusteltu. suhteet on ymmarretty oikein. yksiselitteisesti. Kasitteet ja niiden yhteytta TAI
kaytannon suhtaudutaan niiden véliset suhteet on tutkimuskysymykseen ei ole .
ongelmaan sek& perustellun Hypoteesit ja/tai ennusteet on Tutkimuskysymys on yksiselitteinen. ymmarretty padosin oikein, maaritelty. Kasitteet ja niiden Tutkimuskysymys
tutkimuskysymys) kriittisesti. kirjattu. Hypoteesit ja/tai ennusteet puuttuvat. mutta suppeasti. véliset suhteet voivat olla puuttuu.

Tutkimuskysymys on liian yleinen.

virheellisesti ymmarretty tai ne
eivat liity tutkimuskysymykseen.

Tutkimuskysymys on
epamaarainen.

3 Menetelmien hallinta
jaltai kokeellinen
osuus

Aineiston keruu- ja
analysointi-
menetelmat
osoittavat sisaltavat
itsendista kehittelya
tai osoittavat
kyvykkyytta.

Kéytetyt menetelmét on
perusteltu (oletukset, rajoitteet,
vaihtoehdot) selkeéasti.

Tilastolliset/numeeriset/kemialliset
analyysit ovat oikeita.

Tutkimuksen toteutuksen
keskeiset piirteet on kuvattu niin
hyvin, etta tutkimuksen voi
toistaa.

Kaytetyt menetelmat ja/tai toteutetut
kokeet pystyvat vastaamaan esitettyihin
kysymyksiin.

Menetelmien valintaa ei kuitenkaan ole
perusteltu selkeasti.

Menetelmat on liitetty suoraan
tutkimuskysymyksiin.

Tilastolliset/numeeriset/kemialliset
analyysit ovat padosin oikeita.

Tutkimuksen toteutus on kuvattu niin
hyvin, etta sen voi p&dosin toistaa.

Kaytetyt menetelmét pystyvat
padosin vastaamaan
tarkeimpiin kysymyksiin, vaikka
niissa on puutteita.

Menetelmien kuvauksessa voi olla
pienia puutteita.

Menetelmia ei ole liitetty suoraan
tutkimuskysymyksiin.

Tilastolliset/numeeriset/kemialliset
analyysit ovat puutteellisia.

Kaytetyissd menetelmissé on
selkeitd puutteita eivatka ne
voi luotettavasti vastata
keskeisimpiin kysymyksiin.

Menetelmien kuvaus on
olennaisilta osin puutteellinen.

Tilastolliset/numeeriset/kemialliset
analyysit puuttuvat, vaikka
kysymys ja aineisto olisi
mahdollistanut niiden

kéyton.

Kaytetyt menetelmét
eivat ole pystyneet
vastaamaan
tutkimuskysymyksiin.

TAI

Keskeiset menetelmat
tai aineiston keruu on
kuvattu niin huonosti,
etta tutkimusta ei voida
kuvauksen perusteella
toistaa.




4 Tulosten esittaminen

Tulokset on esitetty
monipuolisesti.

Esitystapa on
virheetdn

Tulokset on esitetty loogisesti.
Tulososiosta nakee, etta
opiskelija on ymmartanyt
analyysit.

Teksti/kuvat/taulukot eivét toista
tuloksia.

Tulokset on esitetty yksiselitteisesti,
mutta kaavamaisesti tai toistaen tai
logiikka hieman ontuu (= kaikki
tarpeellinen on, mutta huonosti
esitettyna).

Tilastollisten/matemaattisten/kemiallisten
analyysien tulosten raportointi noudattaa
alan sovittuja tapoja.

Teksti/kuvat/taulukot voivat hieman
toistaa tuloksia.

Esitetyt tulokset vastaavat
tehtyja analyyseja/kokeita.

Tulokset on esitetty pa&osin
yksikasitteisesti. Voi olla vaitteita,
joiden tueksi ei esitetd todisteita.

Tilastollisten
Imatemaattisten/kemiallisten
analyysien tulosten raportointi
noudattaa padosin alan sovittuja
tapoja.

Teksti/kuvat/taulukot toistavat
tuloksia.

Esitetyt tulokset vastaavat
huonosti tehtyja
analyyseja/kokeita.

Tulokset on esitetty
epamaaraisesti/moniselitteisesti.

Tilastollisten
/matemaattisten/kemiallisten
analyysien tulosten raportointi ei
noudata alan sovittuja tapoja.

Esitetyt tulokset eivat
vastaa tehtyja
mittauksia tai
analyyseja.

Tuloksia on selvasti
jatetty iimoittamatta.

5 Tulosten Tulosten tarkastelu | Tulosten tarkastelussa ei toisteta | Tulosten tarkastelussa ei Tulosten tarkastelussa on paljon Omia tuloksia on listattu Tuloksia ei ole pohdittu
tarkastelu ja on selked ja tuloksia. juurikaan toisteta tuloksia. tulosten toistamista. luettelomaisesti ja niiden lainkaan suhteessa
johtopaatosten teko looginen tarkastelu suhteessa tutkimuskirjallisuuteen.
kokonaisuus. Omat tulokset liitetdan hyvin Omat tulokset liitetddn hyvin olemassa | Tulosten tarkastelu jaa tutkimuskirjallisuuteen on
olemassa olevaan tutkimustietoon | olevaan tutkimustietoon, mutta heikosti | kokonaisuudessaan véhéista. TAI
Omien tulosten ja ja ylakasitteisiin/teorioihin. ylakésitteisiin/teorioihin. vajavaiseksi. Esim. viittaukset
kirjallisuustiedon omia tuloksia tukeviin tai ei- Johtopaatdkset ovat lahinna Johtopaatokset
késittelyn suhde on | Omien tulosten luotettavuutta ja Omien tulosten luotettavuutta ja tukeviin julkaisuihin puuttuvat. tulosten tarkastelun toistoa taine | Puuttuvat.
tasapainossa. rajoitteita on kasitelty riittdvasti, rajoitteita on késitelty, joskaan ei taysin eivat liity omiin
mutta ei likaa. kattavasti (tai likaa). Osa oleellisista tuloksista jaa tuloksiin/tutkimukseen.
Johtopaéatokset arvioimatta.
osoittavat Johtopéatokset on tehty hyvin Johtopaétdsosio on, mutta
itsendisté ajattelua | perustellen ali- tai yliarvioimatta johtopaatokset on tehty lievasti yli- tai Omien tulosten luotettavuutta ja
ja kokonaisuuden | tuloksia. aliarvioiden saatuja tuloksia. rajoitteita ei ole kasitelty.
hallintaa.
Johtopaatokset ovat lahinna
tulosten tarkastelun toistoa tai ne
eivéat liity omiin
tuloksiin/tutkimukseen.
6 Kirjallisuuden hallinta | Viittaukset ovat Valtaosa viitatusta kirjallisuudesta | Valtaosa viitatusta kirjallisuudesta on Valtaosa viitatusta Alkuperaista Alkuperdinen

ja lahteiden kéyttd

sujuvasti
argumentoinnin
tukena.

Tydssé on
perusteltua
lahdekritiikkia.

on alkuperaista
tutkimuskirjallisuutta, joukossa on
uusia ja vanhempia
klassikkoteoksia.

Viittauksia ké&ytetaan
argumentoinnin tukena.

alkuperaista tutkimuskirjallisuutta ja
joukossa on vain muutamia raportteja,
oppikirjoja ja nettiviitteita.

Tutkielman véittamissa on viitteet.
Viittauksia kdytetaan ajoittain
argumentoinnin tukena, vaikka siella

taalld myos listataan pelkéstaan, etta
jotain aihetta on tutkittu.

kirjallisuudesta on alkuperéista
tutkimuskirjallisuutta, mutta
joukossa on silti paljon erilaisia
raportteja, oppikirjoja ja
nettiviitteita.

Tutkielmaan on jaényt jonkin
verran véittamia, joiden tueksi ei
ole annettu lahteita.

Viittauksia ei kayteta
argumentoinnin tukena, vaan
lahinna listataan, mita on tutkittu

tutkimuskirjallisuutta on
kéytetty, mutta valtaosa
viitteisté on erilaisia
raportteja, oppikirjoja,
nettiviitteitd tai suullisia
tiedonantoja.

Tutkielmassa on esitetty
keskeisia

vaittamia, joihin ei ole annettu
|ahteita.

Viittaukset on tehty usein vaarin.

tutkimuskirjallisuus
puuttuu, vaikka sita
olisi ollut
kaytettavissa.

TAI

Tutkielmassa on
esitetty paljon
keskeisia vaittamia,
joihin ei ole annettu
viitteita.




7 Tutkielman loogisuus
ja selkeys

Tutkielma
muodostaa selkedn
ja loogisen
kokonaisuuden ja
on rakenteeltaan
johdonmukainen.

Tutkielma muodostaa selkean ja
loogisen kokonaisuuden ja on
rakenteeltaan johdonmukainen.

Loogisuudessa, selkeydessa ja
rakenteessa voi olla yksittaisia,
vahdmerkityksellisid puutteita.

Tutkielman osat muodostavat
tasapainoisen ja yhtendisen
kokonaisuuden.

Esitysjarjestyksessé ei ole olennaisia
virheita.

Osioiden sisalla asiat on esitetty padosin
loogisesti.

Tutkielman osat muodostavat
melko tasapainoisen ja
yhtendisen

kokonaisuuden.

Asioiden esitysjarjestyksessa ei
ole olennaisia virheita.

Osioiden sisalla jotkin asiat on
esitetty suppeasti, ylimalkaisesti
tai epaloogisesti.

Tutkielma noudattaa artikkelin tai
monografian yleisrakennetta,
mutta joiltakin osin tarkeité asioita
on vaarassa paikassa.

Tutkielman osat eivat
muodosta tasapainoista
ja yhtendisté
kokonaisuutta.

Osioiden sisall kasittely on
epaloogista.

Tutkielman rakenne ei
noudata ohjeita tai
yleist tieteellisen
kirjoituksen rakennetta.

8 Tutkielman
viimeistelyaste ja
Tekstin kirjallinen laatu

Tutkielman kieli
on kieliopillisesti
l&hes
moitteetonta,
helposti luettavaa
ja johdonmukaista.

Tutkielma on kirjoitettu selkealla
ja sujuvalla kielella.

Kielioppivirheet ovat [ahinna
kosmeettisia.

Kuvat ja taulukot noudattavat
ohjeita ja ovat selkeitd ja
informatiivisia, ymmarrettavissa
yhdessa kuva-/taulukkotekstin
kanssa ilman leipatekstia.

Tutkielma on kirjoitettu melko selkealla
ja sujuvalla kielell, joskin teksti voi olla
kankeaa.

Kielioppivirheet eivat haittaa tekstin
ymmartamista.

Kuvat ja taulukot noudattavat ohjeita,
mutta niihin on jaanyt hieman
parantamisen varaa.

Taitto on siisti.

Ty0ssé kaytetyt lahteet 16ytyvat
kirjallisuusluettelosta ja listattuihin
[ahteisiin viitataan. Lahdeluettelon
muotoilu noudattaa ohjeita.

Tutkielman tekstiss& on joko
paljon kielioppivirheit4 tai sita on
paikoin hankala seurata.

Kuvat ja taulukot noudattavat
padosin ohjeita, mutta ne
voisivat olla

selkeampia.

Taitossa on parantamisen varaa.

Paasaéntoisesti tydssa kaytetyt
[ahteet 16ytyvat
kirjallisuusluettelosta ja
listattuihin 1ahteisiin viitataan.
Lahdeluettelon muotoilussa on
puutteita.

Tutkielman tekstissé on
paljon kieliopillisia
puutteita. Teksti ei ole
sujuvaa ja sita on paikoin
vaikea ymmartaa.

Kuvissa ja taulukoissa ei ole
yhtendista muotoilua ja niitd on
vaikea ymmartaa.

Taitto on sekavaa.

Ty0sséa kaytetyista lahteista
monia ei |6ydy
kirjallisuusluettelosta ja/tai
listattuihin 1&hteisiin ei viitata.
Lahdeluettelon muotoilussa on
paljon puutteita.

Tutkielman kieli ei
vastaa ohjeiden
mukaisia
vahimmaisvaatimuksia

9 Tekijan Tekija on osoittanut | Tekij@ on osoittanut oma- Tekija on osoittanut kohtuullista Tekija on joiltakin osin ollut Tekija ei ole tunnistettavalla
itsenaisyys ja oma-aloitteisuutta aloitteisuutta tutkielman teon kiinnostusta ja aktiivisuutta tutkimuksen | ideoimassa tutkimuksen osuudella osallistunut
oma-aloitteisuus kaikissa aikana ja tuonut esiin omia suunnittelussa ja sen toteutuksen eri toteutusta sen eri vaiheita. Ty tutkimuksen suunnitteluun,
(tutkielman tutkimuksen nakemyksiaan monissa kohdin. vaiheissa. Han on ollut on kuitenkin padosin edennyt toteutuksen vaihtoehtojen
ohjaajan vaiheissa ja tuonut | Han on osallistunut tutkimuksen vuorovaikutteinen ohjaajiensa kanssa. ohjaajien tekemien paatosten ja arviointiin eika
arvioitava) esiin omia etenemista koskevien paatésten heidan antamien neuvojen tulosten vuorovaikutteiseen
nakemyksiaan ja tekoon. varassa. pohdintaan. Tyd on edennyt
ollut ohjaajien paatosten ja
vuorovaikutteinen neuvojen pohjalta.
koko tutkielman
teon ajan.
10 Tekijan Ty6 on pysynyt Ty6 on alle 1 kk my6hassa. Ty6 on alle 6 kk my6hassa Ty6 on 6 kk — 1 v my6hassa. Tyon sovittu aikataulu on pettanyt
ajanhallinta sovitussa opiskelijan taholta (yli 1 v
(tutkielman aikataulussa. my6hassa).
ohjaajan

arvioitava)




