Jyvaskylan yliopiston kauppakorkeakoulu
Syventavien opintojen tutkielman arviointi

Syventavien opintojen tutkielmat arvioidaan 5-portaisella asteikolla arvosanoilla (1)
valttava, (2) tyydyttava, (3) hyva, (4) kiitettava ja (5) erinomainen. Arvioinnissa on Viisi
paakohtaa: tutkimustehtavd, teoria, metodit ja aineisto, tulokset ja pdaatelmat seka
tutkimusraportti. Kullakin p&aakohdalla on alakriteereitd, jotka arvioidaan kyseisella
asteikolla 1-5. Arvioinnin tulokset kirjataan arviointilomakkeeseen.

Ty6n arvosanaa madritettdessa otetaan huomioon tyon luonne, joka saattaa olla erilainen
oppiaineiden kesken tai jopa saman oppiaineen sisalla. Opinnaytetyon eri elementit eivéat
ole yhta painavia erityyppisissa toissa. Erinomainen suoritus jollain osa-alueella voi myds
korvata pienia puutteita toisella osa-alueella.

* Syventavien opintojen tutkielman arviointikriteerit

* Syventavien opintojen tutkielman arviointilomake



Syventavien opintojen tutkielman arviointikriteerit

Erinomainen
5

Kiitettava
4

Hyva
3

Tyydyttava
2

Valttava
1

Tutkimustehtava
(selkeys; haastavuus
/innovatiivisuus;
perustelut ja rajaus)

Tutkimustehtava on
aidosti innovatiivinen
ja haastava seka
teoreettisesti,
kaytannollisesti tai
yhteiskunnallisesti
merkittava. Tutkimus
pyrkii tayttdmaan
olemassa olevaa
aukkoa aikaisemmassa
tutkimuksessa.
Tutkimustehtava on
esitelty, perusteltu ja
rajattu erinomaisesti.

Tutkimustehtéva on
innovatiivinen ja haastava
seka teoreettisesti,
kaytannollisesti tai
yhteiskunnallisesti
relevantti. Se on esitelty,
perusteltu ja rajattu
erittéin hyvin.

Tutkimustehtéva on
kiinnostava ja se on
kytketty aikaisempaan
tutkimukseen.
Tutkimustehtéva on
esitelty, perusteltu ja
rajattu asianmukaisesti.

Tutkimustehtéva on
tavanomainen. Kytkent&a
aikaisempaan
tutkimukseen on, mutta
niukahkosti. Tyon
tavoitteet jaavat osin
yleiselle tasolle.

Tutkimustehtéva on
suppea tai jasentymaton.
Sen esittely ja valintojen
perustelut jadvéat
puutteellisiksi.

Teoriaosa

(yhteys
tutkimustehtavaan;
teoreettisen
viitekehyksen
hallinta; lahteet —
riittavyys,
relevanttius,
lahdekritiikki)

Syvéllinen teorioiden
tuntemus ja
YMmMArrys.
Teoreettinen
viitekehys siséltaa niin
arvioivaa otetta kuin
omaa panostakin ja
rakentuu relevanttien
lahteiden varaan.
Kasitteiden kaytto on
johdonmukaista ja
tarkkaa. Kriittinen ja
monipuolinen
ldhteiden kaytto.
Teoriaosa liittyy

Hyva teorioiden
tuntemus ja ymmarrys.
Teoreettinen viitekehys
sisaltdd arvioivaa otetta ja
rakentuu relevanttien
lahteiden varaan
Kriittinen lahteiden
kayttd. Kasitteita
kaytetdan osaavasti.
Teoriaosa tukee hyvin
tutkimusta.

Tydn teoriaosa osoittaa
alan keskeisten teorioiden
hallintaa. Teorioiden
esittely on selkedd, mutta
osin toteavaa. Keskeiset
késitteet on méaritelty
johdonmukaisesti.
Lahdeaineisto on melko
kattavaa ja lahteitd on
kéaytetty asiallisesti.
Teoriaosa tukee
tutkimusta.

Teoriaosa on tyydyttava,
mutta hieman hajanainen
ja/taiirrallinen. Se
perustuu melko
harvalukuiseen méaraan
lahteité. Kriittinen ote
uupuu paikoin.
Kasitteiden kayttssa on
horjuvuutta.

Tydn teoriaosa perustuu
vain muutamaan
ldhteeseen. Késitteiden
maarittely on
riittAméatonta. Lahteiden
kayttd on paljolti
toteavaa. Teoriaosan
yhteys tutkimukseen on
heikko.




tutkimustehtéavaéan
erinomaisesti.

Metodit ja aineisto
(metodologiset
valinnat; aineiston
laatu; menetelmien
kaytto ja hallinta)

Menetelmalliset
valinnat kuvataan ja
perustellaan erittain
huolellisesti.
Valinnoista
keskustellaan
kriittisesti. Aineisto
sopii erinomaisesti
tutkimustehtavaan.
Menetelmavalinta
osoittaa syvallista
ymmarrysta ja
menetelmaosaaminen
on erinomaista.
Aineiston Kkasittely on
erittain osaavaa.

Menetelmalliset valinnat
kuvataan ja perustellaan
hyvin.. Aineisto sopii

hyvin tutkimustehtévaan.

Menetelmavalinta on
hyvin perusteltu ja
menetelmaosaaminen on
hyvaa. Aineiston
késittely on osaavaa.

Menetelmalliset valinnat
kuvataan ja niita
perustellaan. Aineisto on
riittava ja
tarkoituksenmukainen.
Ty on tehty
menetelmallisesti oikein.

Aineisto on tarkoituksen
mukainen. Sen
késittelyssé on joitain
puutteita.
Menetelmavalinta on
sopiva, mutta
menetelmén kaytto on
jossain maarin
mekaanista.

Aineisto ja/tai sen
késittely on heikohkoa.
Metodin valinnassa ja
perusteluissa seka
menetelm&osaamisessa
on puutteita.

Tulokset ja
paatelmat

(tulosten esittdminen
ja tulkinta;
johtopaatokset ja
pohdinta;
kontribuutio)

Tutkimus tuottaa
uusia, mielenkiintoisia
tuloksia suhteessa
aikaisempaan
tutkimustietoon.
Tulokset myds ovat
mielenkiintoiset
kéytadnnon kannalta ja
yhteiskunnallisesti.
Tulokset esitetadn
asiantuntevasti ja

Tutkimus tuottaa uusia
tuloksia. Tulokset ovat
mielenkiintoiset
aikaisemman
tutkimuksen ja
kéytannon kannalta.
Tulokset esitetadn
asiantuntevasti.
Johtopéaattkset ovat
selkeitd ja perusteltuja.

Tulokset on tuotettu ja
esitelty patevasti, vaikka
niiden uutuusarvo ei ole
suuri. Tutkimus vastaa
asettamiinsa
kysymyksiin. Pohdinta ja
paatelmét ovat hyvaa
tasoa.

Tulokset on esitetty
loogisesti. Tutkimus
vastaa osin asettamiinsa
kysymyksiin. Pohdintaa
ja péaatelmia on jonkin
verran, mutta ne ovat
hieman hajanaisia. Osa
havainnoista on
perusteltu ohuesti.

Tutkimuksen tulokset
ovat epéselvia ja/tai
kyseenalaisia.
Tutkimustehtévan
tayttdmisessa on
ongelmia. Paatelméat
jaavat hyvin kevyiksi ja
ovat hajanaisia.




oivaltavasti.
Johtopéaéattkset
osoittavat
innovatiivisuutta ja
asiantuntijuutta.

Tutkimusraportti
(rakenteen
johdonmukaisuus ja
tasapaino; kieliasu;
ulkoasu ja viimeistely)

Tyodn rakenne on
selked ja
johdonmukainen.
Teksti on sujuvaa ja
tyylillisesti
erinomaista. Ty6 on
loppuun saakka

Tydn rakenne on selked ja
johdonmukainen. Teksti
on sujuvaa ja tyylillisesti
hyvaa. Ty6 on
viimeistelty hyvin.

Ty0d on selked ja teksti
jokseenkin sujuvaa.
Viimeistelyssa ei ole
puutteita.

Tydn rakenne on verraten
toimiva. Kieliasussa on
pienid puutteita. Tyyli on
joskus vaikeaselkoista ja
viimeistelyssa on pienia
puutteita.

Ty0ssa on
epajohdonmukaisuuksia.
Teksti on kankeaa ja/tai
siing on kielellisia
puutteita ja
kielioppivirheitd. Tyo on
monin osin

viimeistelty. viimeistelematon.
Tutkimusprosessin | Opiskelija on Opiskelija on osoittanut Opiskelija on osoittanut Opiskelijalla on joitain Opiskelijalla on selkeité
hallinta osoittanut erinomaista | kiitettdvaa oma- oma-aloitteisuutta ja puutteita oma- puutteita oma-

(tyoskentelyn
itsendisyys/oma-
aloitteisuus;
palautteen
vastaanotto;
aikataulutuksen
hallinta)

oma-aloitteisuutta ja
vastuunottokykya
prosessin eri vaiheissa
ja aikataulun
hallinnassa.
Vuorovaikutus
ohjaajan kanssa
osoittaa erinomaista
kykya hakea ja
vastaanottaa
palautetta.

aloitteisuutta ja
vastuunottokykya
prosessin eri vaiheissa ja
aikataulun hallinnassa.
Vuorovaikutus ohjaajan
kanssa osoittaa
kiitettdvaa kykya hakea ja
vastaanottaa palautetta.

vastuunottokykya
prosessin eri vaiheissa ja
aikataulun hallinnassa.
Vuorovaikutus ohjaajan
kanssa osoittaa kykya
hakea ja vastaanottaa
palautetta.

aloitteisuudessa ja
vastuunottokyvyssa
prosessin eri vaiheissa ja
aikataulun hallinnassa.
Kyvyssa hakea ja
vastaanottaa palautetta
on joitain puutteita.

aloitteisuudessa ja
vastuunottokyvyssa
prosessin eri vaiheissa ja
aikataulun hallinnassa.
Kyvyssa hakea ja
vastaanottaa palautetta
on huomattavia
puutteita.




